
SEANCE DU 28 DECEMBRE1855. 775

la Clandestine, a vn les tetrathequcs de la Clandestine ct suivi leur deve-
loppement.

Syringa^ etc. —Kieser a vu (et figure) dans les Jasminacees, dosorganes
analogues a ceux que nous venous de suivre dans le Pinguicula, wn grand
nombre de plantes didynames (Rhinauthacees, Scrophulariacees, Oroban-
checs), ou ilsparaissentetre communs, et dans les Cytinees.

II serait deja facile, en reprenanl a un point de vue d'ensemble I'etude

des corps divers que nous venous de signaler chez des plantos aqualiques,

des planlesterrestres proprement dites et des plantes parasites, de montrer

ontre eux, soit des rapports, soit des differences, aux quatre points de vue

organogenique, anatomique, morphologique et pbysiologique; niais, ainsi

que je I'ai exprime plus haut, je pense que (es matt'riaux pour ce travail nc

sont pas encore reunis en nombre suffisant.

HI. Planchon fait a la Societe une communication sur les Ucrmo-
ft

dactes, dont voici les conclusions :

^

1° VHermodactylos des medecins i^rees est generiquement idenlique

modacte

officinal.

2" L'llermodacte officinal provient, suivant toute prohabilite, du Col-

chicum variegatum.

3° Les propiieles de ce tuberciile a I'etat frais sont proI)ablcmciit tres

encrgiques et doivent rivaliscr avec celles du Colchique ordinaire, fllles

s'emoussent et se perdent par la vetuste.

4" Si les botanistcs-medccins de la Renaissance avaient su reconnaitre

I'idcntitegenei-iqiiede YlJermodadylos, de notre Hermodncte officinal et du

Colchique ordinaire, on n'auraitpas laissc dormir, jusqu'au commencement

(le notre sicclc, les proprietes du Colchique dans Ics affections artieuiaires,

Pi'oprietes deja' connues des medecins grecs du vi' et du \n' siecle (au moins

ehez le Colcliicum vaficgatwn).

S" L' flermodac(i/lus venis de Matthiole [flermodactylus tuberosus, Salisb.

,

fris tuberosa, L.) ne snurait etre Vllcrmadactylos des Grecs, ni surtout

notre Hermodacte ofiicinal.

G" Lc Suriujen, ou Hermodactyle a racine longue de Mesne, repond pro-

bnblement a la forme daCyloide du tubcrcule du ColcJdcum variegatum,

ou dc quelque auti'e espece orienlale.

7" On ne saurait determiner rigoureusement I'espece de Colchique a In-

q«clle se rapporte le Sunnjcn a racine rnnde ct blanche de Mesne. II est

possible que ce soit notre Hermodacte officinal ;
mais la recolte dc cc Su-

^'^Oen est indiquee pour le prlnlemps, et celle de notre Hermodacte doit se
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faire en automnc. Peut-etre s'agit-il de rHermodacte d'Egypte {Colcliicum

bidbocodioidcs)j dont parle Prosper Alpin.

8" Le Surengian iVA\icenne comprend prohablement des especcs diff*?-

rentes de Colchique.

9" Le Colchicum illyricmn est une espece imaginaire dont le nom doit

etre raye des catalogues.

10" f/Hermodacte de Prosper Alpin est le Colchicum bulbococUoiihs,
r

W. Biebst (C. cegyptiacwn, Boiss.).

11° Le lubereule des Colebiques est une base renflee de rameau, ana-

logue an plaleau des Crocus^ et aux pseudo-bulbes de certaines Orebidees.

Jl repond pbysiologiquement a certains cmbryons monocotyledones; mais

ses rapports avec Tembryon des Graniinees se bornent a de simples res-

semblances.

12" Les Inbercides de V Hermodactylns tubcrosiis sont de vrais rhizomes

axiilaires, d'abord enveloppes par les bases sacciformes de leurs premieres

feuilles.

M. Baillon presentelos observations suivantes :

.Te pense que M. Planchon a raison de n'accepter qu'avec doute Tana-

logie qu'on a voulu etablir entre le bulbe du Colchique et un embryon

monocolyledone. Mais jo vais plus loin encore que notre savant confievc,

en rejefant d'une maniere absolue toute comparaison a cet egard. Quel

rapport peut-il y avoir, en effet, entre un blaste qui ne portepas d'organes

appendieulaires et un axe renfle commecelui du Colchique, dont Icproprc

est precisement de porter des appendices? Sur un bulbe de cette annee,

outre rinflorescence actuellc, on trouve au sommct de cet axe transforme

en reservoir de sues, un rameau fletri qui se rapportait a la floraison pro-

cedente. En remontant dans Thistoire de cet axe, on le trouverait ainsi

porfant une serie de rameaux lloriferes. De la tonte impossibilite de rap-

procber deux organos qui ne se ressemblent que par la forme, caractere de

nullc valeur,

Je ne pense pas non plus que tout soit parfaitement connu sur la vege-

tation du Colchique. Je crois, par exemple, que le rapport qui existe entre

lesfleurs epanouies etiesfeuilies a peine developpees qu'on trouve a la b:ise

de IMnflorescence, necessite encore, pour etre bien determine, des rtudes

suivies, ainsi que rinflorescence qui semble &lvc scorpioide.

M. Germain do SaiuL-Pierrc fait observer que, pom' lui ausi^i,

entre h bulbe des Colchicum el remhryoii des Graminees, il n'exi^^!^-

d'jMuilugii^ qu'au point de vue pliysiologiqiie ; dans run et raiilre
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cas, line masse cliarnue recele et cede ensuile les principcs nulritifs

qu'elle contienL a un bourgeon qui se developpe u ses deptMis, el

s'accroit a mcsure qu'ellc se vide et sc fletrit. Mais an point de viic

organograpliiquo, il n'exisle aucune analogic. La masse eliarnne dn
faux hulhe du Colcliique, qui presente en effcL unc cerlainc rcsseni-

l)lance, dans la forme exterieuro, avec riiypohlasle des Granjinees,

n'est autre chose que la base rciiflee de Taxe llorifere, et ccUe l)aso

charnue bulbiforme nunitrc a son sommel la cicatrice qui est !e

resuUat de la deslruclion de la partie superieurc de Taxe. Au con-

traire, Thypoblaste de Tembryon des Graminees esl, pour M. Ger-

main de Saint-Pierre, Ic cotyledon on feuille piimordialc charnue de

Vembryon.

q

nee.

il n esl pas enlre dans tons les details qu*i! aurait pu presenter. II

ajoute que Tristan a bien signale la relation des feuilles et des flours

du Colchique. Get auteur a reconnu que les deux gaines floriflercs

sont destinees a cnvelopper jilus tard le nouveau tubercule, el que

les feuilles naissent reellement apres les fleurs. —M. J. Gay avail

deja dit que rinllorescence du Golcbique est une inlloresccnce scor-

pioi'de. —A.-L. de Jussieu n'a parle que d'une resscmblance de

forme et non d'une identite complete du bulbe avec ui» ernbryon de

Grami

M. Weddell donne lecture de Textrait suivant d\me lellre qu'il

vientde recevoir de M. Delondre, deGraville (Havre),
I

J'ai le plni.sir de vous annoncerque j'ai fait porter au siege de la Sociclt',

pour y 6tre a votre disposition, lesobjets suivants :

1" Un kilogr. de truffes recerament recoltees sur des clieues trufllcrs,

semes depuls huitatis.

2" Deux pols renfermant de jeiines cheiies de la mOnic especc.

3° Un sac de glands deces m6meschenes recueiilisen iiovcmbre dernier.

C'est le rcsultat d'une nouvelle conquete de rarboriculture, qui ne con-

cerne pas seulement les gourmets, commeon le croirait au premier abord,

•^lais qui me parait avoir une graiide importance sous le rapport de la cul-

ture forcstiere.

Je pensc que les details qui m'ont cte fournis parM. Auguste Rousseau,

^^e Carpentras, nuteur de cette decouvcrte, iuteresseront la Soci-jte.

Pondant lougtemps on a oiu que I'on pouvait reproduire la TrulTe par

^'es semis, comliie les champignons et les pommcs de terre-, mn-s comme

loi't oe qui a etc fait et ccrit a ce sujct n'a conduit a aucun rcsultat,


